
 

The Balance Between Individual and Public Rights in Light of Global 

Changes 

Abdul Saeed Shojaei✉
1 

Associate Professor of Payam Noor University, Tehran, Iran, Email: Drsaeedshojaei62@pnu.ac.ir 

Abstract 

The evolution of contemporary legal discourses, especially with the prominence of identity and 

cultural challenges and structural inequalities, has made the classical concepts of public law 

insufficient to respond to new demands. In the meantime, "collective rights" as a coextensive 

concept requires re-explanation in relation to the existing legal order and coextensive concepts. 

This article, focusing on the conceptual and philosophical analysis of collective rights, seeks to 

recognize the position of this concept in the system of public law, especially in distinction from 

individual, group and public rights. The type of research is theoretical-analytical and, by utilizing 

international sources, human rights documents and the opinions of contemporary scholars, 

reconstructs and formulates concepts such as "socialized individuality", "right to collective 

cohesion" and "identity-building rights". The study shows that collective rights have an 

independent identity based on shared belonging, historical memory, and the need for restorative 

justice and are not redistributable to individual or public rights. While public rights are concerned 

with the interests of the whole of society and the maintenance of public order, collective rights 

are concerned with the protection of groups with distinct identities and demand the redistribution 

of status and resources. The results of this analysis provide a conceptual framework for rethinking 

the design of institutions, multicultural policymaking, and legislation in plural societies, 

including the Iranian legal system, which faces diverse identity and cultural challenges. 
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 چکیده 
سبب   یساختار  یهای و نابرابر  یفرهنگ   ،یتی هو   یهاچالش  برجسته شدنبا    ژه ی ومعاصر، به   یحقوق   یهاتحول در گفتمان

مفاه تا  است  عموم  ک یکلاس   میشده  نو  ییگوپاسخ  یبرا  یحقوق  مطالبات  ا  تیکفا  ن ی به  در  »حقوق    ان، یم  نینکنند. 
  ن یاست. ا  همعرض    میموجود و مفاه  ینسبت با نظم حقوق   ردوباره د  نییتب  ازمندی، نهمعرض    یعنوان مفهومبه   «یجمع 

بر تحل تمرکز  با  پ  ،یحقوق جمع   یو فلسف   یمفهوم  لینوشتار  که جا  ی در  را در منظومه حقوق    نیا  گاهیآن است  مفهوم 
از   یریگاست و با بهره   یلیتحلی نظر  قیکند. نوع تحق   یو عامه بازشناس   یگروهو    یبا حقوق فرد   زیدر تما  ژه ی وبه   ،یعموم

حق بر انسجام    و  اجتماعی شده  تیفرد »چون    یمیمعاصر، مفاه  شمندانیو آراء اند  یاسناد حقوق بشر  و  یالمللن یمنابع ب
مستقل   ی تی واجد هو  یکه حقوق جمع   دهدی. مطالعه نشان مکند یم  یبندو صورت   ی« را بازساز سازهویت حقوق    و  یجمع 

عامه    ای  یبنا شده و قابل فروکاست به حقوق فرد  یمیبه عدالت ترم ازیو ن   یخی ر تعلقات مشترک، حافظه تا  ه  یپااست که بر  
از    تیناظر به حما   یاست، حقوق جمع   یجامعه و حفظ نظم عموم  تیحقوق عامه متوجه منافع کل  کهی . درحالستین

  ی شیبازاند  یبرا  یمفهوم  ی وبچارچ   ل،یتحل  نی ا  جیمنزلت و منابع است. نتا  عی گر بازتوز و مطالبه   زیمتما  تی با هو  ییهاگروه 
  ران یا یدر نظام حقوق  ازجمله آورد؛یدر جوامع متکثر فراهم م نیو تقن یچندفرهنگ یهایگذاراستینهادها، س   یدر طراح

 مواجه است. یمتنوع یو فرهنگ یتی هو یهاکه با چالش 
مندی  همزیستحق بر    ،یتی عدالت هو  ،یحق بر انسجام جمع   ساخت،یاجتماع  تی فرد   ،یحقوق جمع   : یدیکل  واژگان

 . یفرهنگ
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 مقدمه

بازتنظ حقوق   نیادیبن  یهامیدر عصر  نظم  چالش  یک ی  ، یجهان  یدر  حقوق عموم  یاساس  یهااز   ی ناتوان  ، ی در 
  ی است. بحران ناکارآمد  یتی و هو  یفرهنگ  و  یاجتماع  دی در پاسخ به مسائل نوپد  یحقوق فرد   کیکلاس  میمفاه

 یبوم  ای  یزبان  ، یقوم  یها تیقلا  رینظ،  شده  رانده  هیحاش  به  یهاگروه  یبرا   یعدالت واقع  نیدر تأم  یحقوق فرد 
در نسبت فرد و اجتماع را    یشی بلکه لزوم بازاند  ده، یفردمحور انجام  یهاهینظر  یمفهوم  تیکفا  یبه فروپاش  تنهانه

اجتناب  یفور  یبه ضرورت  پ  یابدل کرده است. مسئله  ریناپذو  با  فلسفه حقوق(،   ی نظر   یامدهایکه  )در سطح 
 خورده است.  وندیحق( پ نیتضم ی سازوکارها ی)در طراح ی( و نهادیعی )در بستر عدالت توز یاجتماع
ط  اتیادب گرچه  توجه  ریاخ  یها دهه  یموجود،  قابل  تحولات  شناسا  یشاهد  جمع  ییدر  بوده،   یحقوق 

 ؛ ییارتقا  ییها در چارچوب فردگرا: نخست، غلبه نگرش ابزارانگار به گروهبرد یعمده رنج م  یهمچنان از دو کاست
فقدان چارچوب  برا  یدوم،  نهاد  نییتب  یمنسجم  معاصر.    یدر بستر نظم حقوق   یحقوق جمع  یتی و هو  ی نسبت 

کلاس ک  یک یمطالعات  راز،  آثار  به  کایملیهمچون  جونز،  بنو  سطح    نیا  ی نظر  یگذارانیرغم  در  عمدتاً  حوزه، 
  پژوهش   اند.پرداخته  برالیدر نظم پسال  یحقوق جمع  ینهاد  یمتوقف مانده و کمتر به معمار  یهنجار  یها لیتحل

  ، یحقوق جمع  یفلسف  یاز مبان  نی نو  یرائه قرائتبر آن است که ضمن ا  شده،   ادی  یخلأ مفهوم  برهیحاضر با تک 
  یکند. پرسش اصل  ی رابطه فرد و اجتماع واکاو  یبندکره یبازپ  یبرا   یمفهوم  یعنوان چارچوب آن را به  یها تیظرف 

 ی حقوق عموم  ن ی مند در نظم نوحقوق   تیفرد   قتحق  شرطش یمثابه پرا به  یحقوق جمع  توانی م  ای آ  که  است  نیا
بن  یتلق چه  پاسخ،  بودن  مثبت  صورت  در  و  نهاد  یاخلاق  و  ی نظر  یهاانیکرد؟  طراح  یبرا   دیبا  یو  و   یآن 

 شود؟ یبندصورت 
 یحقوق جمع  ی و تحول نظر  یمفهوم  نییبه تب  ، شده است: بخش نخست   میمقاله در چهار بخش تنظ  ساختار

حقوق را در فلسفه حقوق و گفتمان حقوق بشر معاصر    نیا  گاه یبخش دوم، جا  پردازد؛یم  ی المللنیب  نیدر دکتر
بخش چهارم    ت، یپردازد و درنهایمشابه م  می آن با مفاه  زات یها و تماچالش  یبه بررس   ،بخش سوم   کند؛یم  لیتحل

 ف یبازتعر  یبرا   ی نظر  یچارچوب   «، یو حق بر انسجام جمع  ساختیاجتماع  تی چون »فرد   یعی بد  میبا طرح مفاه
 .دهدیم شنهادیپ ینظم حقوق عموم

 یحقوق جمع یو مفهوم ینظر یمبان .1

تحل  نینخست در  منظومه حقوق   گاهی و شناخت جا  یمفهوم  نییتب  ، یحقوق جمع  لیگام  در  است.    یآن  معاصر 
منافع   نیدر تضم  یصرف حقوق فرد   یدر واکنش به ناکارآمد  توانیرا م  یحقوق جمع  شهی اند   یهاشهی هرچند ر

شکلجست  یاجتماع  ی هاگروه اما  کرد،  ادب  نیا  ی نظر   یبندوجو  در  محصول  یحقوق   اتیمفهوم  عمدتاً   ،



5۱ |      یجهان  یهایو عامه در پرتو دگرگون یحقوق فرد  یسنجنسبت 
 

دموکراس  یهاگفتمان نو  ی عدالت جمع  یهادغدغه  برال، یل  یهایمتأخر  نظم  اقتضائات  است.    ی المللنیب  نی و 
 ی میدوم، مفاه  یپس از جنگ جهان  ژه یوبه  ک، یکلاس  انهی با عبور از نگاه فردگرا   المللنیدر سطح ب  یحقوق   نیدکتر

که در پاسخ  یمیشناخته است؛ مفاه تیرا به رسم «یجمع شرو حقوق ب هاتی حقوق اقلی و چون »حقوق گروه
به فرد،    ل یتقل  رقابل یبه حفاظت از منافع غ  ازیو ن  یجمع  ی هاتی هو  د ی تهد  ، یساختار  ی چون نابرابر   ییهابه چالش

اآمده   دی پد مفهوم  نیاند.  نظر  یتحول  ورود  ک  یپردازانهیبا  و  جونز  راز،  حقوق،   کایملیچون  فلسفه  عرصه  به 
بخش   ن یدر ا  رو، نیاست. ازا   دهیگروه و دولت انجام  و  فرد   انیدر نسبت م  یش ی و به بازاند  افتهی  نیادیبن  یگاهیجا

در سطح   یحقوق  نیسپس تحولات دکتر شود، ی پرداخته م یحقوق جمع یو تحول مفهوم نهیشیپ ف، یابتدا به تعر
 خواهد شد.   لیحقوق و حقوق بشر تحل  سفهفل   ات یمفهوم در ادب  نیا  گاه یجا  تی و درنها  گردد یم  یبررس  المللنیب

 یحقوق جمع یو تطور مفهوم نهیشیپ و فیتعر .1-1

عنوان به   یو حقوق جمع  یحقوق فرد   انیم   کیتفک   ، یدر حوزه حقوق عموم  ینظر   یهاچالش  نیتراز مهم  یک ی
از حقوق   شیب  یغرب  یحقوق   نیاست که در دکتر  یمفهوم  یمستقل اما مرتبط است. حقوق جمع  یدو نحله مفهوم

بررس  رانیا  یداخل ناکارآمد  یمورد  به  پاسخ  در  و عمدتاً  فر  یقرار گرفته  تضم  ید حقوق  گروه  نیدر    ی هامنافع 
نظ اند  دی پد  هاتیاقل  ریخاص،  است.  تک   شمندانی آمده  با  مبان  هی مختلف  تب  یبر  به  حقوق   نیا  نییگوناگون 

در    «یندگیبر نقش »نما  گرید  یها و نهادها دانسته و برخ دولت  یجمع  فیآن را مشتق از وظا  یاند؛ برخ پرداخته
تأک   نیا  ی ریگشکل تعار Freeman, 1995: 25اند )کرده  دیحقوق  و   یاز منظر ماهو  زین  یحقوق جمع  فی (. 

 ی)مانند سلامت همگان  یعموم یاز کالاها  یناش  یمنافع جمع  لیکه به دل  یست؛ ازجمله حقوق متنوع ا  یکارکرد 
 ک یدر    تی که با عضو  یحقوق   ا یو    هاست و نه اشخاص منفرد متوجه گروه  یپاک( به صورت ذات   ستی زطیمح  ای

از آن دارند    تیحکا  یهمگ  میمفاه  نیاست. ا  ریپذو تحقق  ابدییزبان خاص معنا م  ای  تیقوم  رینظ  یتی گروه هو
است که در قالب   زیمتما  یتیمنطق و ماه  ی بلکه دارا   ست، ین  یحقوق فرد   ی صرفاً جمع جبر  یکه حقوق جمع

 (. Dinstein, 1976: 102-120) شودیم نیاعمال و تضم یگروه ی ساختارها و نهادها
بسط حقوق   یکلان را در نظر گرفت. نخست، تلاش برا   شهی دو ر  توانی مفهوم، م  نیتحول ا  یخی تار  ریس  در

در قرن    یالمللنیب  ی حقوق بشر  یها نظام   ی ریگپس از شکل  ژه یوبه  ، یو فرهنگ  یاجتماع  یهابه حوزه   یبشر فرد 
کاست  ستم؛یب به  واکنش  دوم،  آ  محورتی اکثر  ی هایدموکراس  یها یو  در  برخورداربه  هاتیاقل  هانکه  از   یرغم 

(. در Thornberry, 1994:25)  شوندیرانده م  هیبه حاش  ی ریگمیعملًا در ساختار قدرت و تصم  ، یحقوق فرد 
 ینیو د  یزبان  و  یقوم  یهات یچون اقل  ییها از گروه  تیبه ضرورت حما  یتنها پاسخنه  یراستا، حقوق جمع  نیا

تحول    کرد، ی رو  نی. با اشودیمحسوب م  یخی سلطه تار  یدر برابر ساختارها   یمی از عدالت ترم  ی ااست، بلکه جلوه 
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  ت یو مالک   یگروه  یاسیمشارکت س  ، یفرهنگ  یخودگردان  رینظ  یمیبا توسعه مفاه  وندیدر پ  دیرا با  یحقوق جمع
 ک یبا تفک   پردازانهینظر  یبرخ   ن، یهمچن  (.Jones, 1999: 87کرد )  لیتحل  یو فرهنگ  یعیبر منابع طب  یجمع

است که    یرفرد یغ  یاند. نوع نخست، حقوق گروهدست زده  ی ترقیدق  یبندبه طبقه  ، یدو نوع از حقوق جمع  انیم
 ایسرنوشت    نییقابل اعمال است؛ مانند حق تع  محورندهینما  یهای ریگمیو تصم  یجمع  ینهادها  قیفقط از طر

و هم به صورت  یاست که هم به صورت جمع ینوع دوم، حقوق  ؛یدر مناسبات رسم یحق استفاده از زبان مادر
دسته، هر فرد عضو گروه   نی(. در اDyke, 1982: 25قابل اعمال است و به »حقوق دوگانه« موسوم است )  یفرد 

نظر از حق، محدود صرف   ایهمچنان اعمال    حال، نیباا  .مند شودبهره   یدر آن، از حق  تی به اعتبار عضو  تواندی م
 ی درون  یهای دگیچیپ  یدارا   یکه حقوق جمع  دهدی نشان م  یمفهوم  یبندمیتقس  نی. اماندی م  یبه چارچوب جمع

 داد. یجا یعموم  ای ی حقوق فرد  لی آن را صرفاً ذ توانیاست و نم یتوجهقابل
عبارت  . به  کنندی م  یتلق  «یفرد   افتهیرا »حقوق ارتقا    ینظران حقوق جمعصاحب  یبرخ   ، یماهو  لیتحل  در

 یزمان  ی است؛ اما حقوق جمع  یعنوان سوژه حقوق (، انسان بهیو جمع  یهر دو نوع حقوق )فرد   ی مبنا  گر، ید
عنوان نمونه، حق بر  . بهرد یگ  ارانکار قر  ای  دی مورد تهد  یخاص  یدر بستر اجتماع  یکه حق فرد   ابدیی م  تیموضوع

  ی جمع  ی د، واجد معنانباش  یخاص در معرض حذف فرهنگ  یگروه زبان  کیکه    یتا زمان  یآموزش به زبان مادر
ازا شودینم جمع  رو، نی.  ساختار  زم یمکان  ینوعبه  یحقوق  برابر  یبرا   یجبران    ی هاگروه  انیم  یواقع  ی تحقق 

 ریمتغ  قیمصاد  یامکان بازشناس  ، یاز حقوق جمع  یهنجار  ینییارائه تب  برمعنا، علاوه  نیاست. ا  یمتفاوت اجتماع
در بسترها اجتماع  ی آن  ن  ی متفاوت  م  زیرا  در سطح    ی حقوق جمع  یتطور مفهوم  گر، ید  یسو  از  . آورد یفراهم 

به سمت    یبرالیمطلق ل  ییحقوق بشر شکل گرفته است. تحول از فردگرا  یفلسف  یبا مبان  قیوث  وندیدر پ  ، ینظر
نظرجمع  یکردهایرو در  جا  یها هیگرا  رشد  در  مؤثر  عوامل  ازجمله  است.    نیا  گاهیعدالت،  بوده  حقوق 
)  یشمندانی اند راز  و ج Razچون  به رسمJones)  ونز(  امکان  گروه  یاخلاق  گاهیشناختن جا  ت ی( ضمن  از  ها، 

  جادیا یبرا  یکاف تیآن گروه از اهم یمنافع مشترک اعضا نکهیاند، مشروط بر اها دفاع کردهگروه یداشتن حق برا 
اخلاق حقوق   یتعهدات  ا  یو  باشد.  جمع   گاه،دید  نیبرخوردار  مجموعه  یحقوق  صرفاً  نه  خواست  یارا    ی هاهاز 

  زیتک افراد را ناعمال مستقل از اراده تک  تیکه قابل  داندی م  یحقوق یاخلاق  ی مبنا   یدارا   یبلکه مفهوم  ،یاسیس
 (. Green, 2007: 310دارد )

 المللنیدر سطح بحقوق جمعی  یحقوق نیتحولات دکتر .1-2

خاص است. تکامل    یشناختن حقوق گروه  تیبه رسم  هیتوج  یبرا   یاصل  لی دل  خ، ی گروه در تار   کیتداوم وجود  
 قابل اثبات است: ری با متون ز یشناختن حقوق گروه تیدر جهت به رسم یالمللنیب یحقوق  نیآهسته دکتر
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اقل  ییکه در کشورها  دارد یاعلام م  ۱۹۶۶  یاسیو س  یحقوق مدن  یالمللنیب  ثاقیم  ۲۷. ماده  ۱   ی ها تیکه 

از فرهنگ خود،   یاز حق برخوردار  دینبا  ها تیاقل  ن یوجود داشته باشند، افراد متعلق به ا  یمذهب  ای  یقوم  ، یزبان
د انجام  و  ب  ایخود،    نیاظهارنظر  اجتماع  در  خود  زبان  از  شوند   یاعضا   ریسا  ااستفاده  محروم  خود  گروه 

(Guerrero, 2017: 17-41م .) فقط   ریاخ  هیاعلام  را ی حقوق بشر است، ز  ی جهان  هیفراتر از اعلام  ار یبس  ثاقی
 ثاقیم  کهیدرحال  شناسد،ینم  تیرا به رسم  یگروه  ای   یاما حقوق جمع  شناسد، یم  تیرا به رسم  یحقوق فرد 

 جامعه وجود دارد. کی یعنوان اعضا به ادافر ن یکه حقوق مشترک ب کندیاذعان م
سند افراد متعلق   نیا  یشد. ط  بی تصو  ۱۹۹0ژوئن    ۲۹در اروپا که سند آن در    یو همکار  ت ی. کنفرانس امن۲
اقل فرد   توانندیم  یمل  یهاتیبه  با سا  نیو همچن  یبه صورت  اجتماع  از حقوق خود   یاعضا   ریدر  گروه خود 

کامل رفتار    ی برابر   نیتضم  یدر صورت لزوم، برا   ژه یو  ریاتخاذ تداب  و  مند شوندها بهره از آن  هاتیاستفاده کنند و اقل
 (.Johnson, 1990: 645) هاتیاقل نیبا ا

ا  ی بازنگر  یقرائت  ، یحقوق جمع  یورزانه بر تحولات مفهومتأمل  سرانجام   از  دسته حقوق به دست   نیشده 
و    یالمللنیطوح بها در س آن، روند تحول گفتمان  یشناسو گونه  یمفهوم  یهاانیبن  فیکه ضمن بازتعر  دهدی م

شناختن    تیکه به رسم  یاانگاره   کند؛یمدنبال    یاز حقوق گروه  محورتی هو  یاانگاره   رش یپذ  یسورا به  یامنطقه
 ن ی. در ادهدی آنان را در کانون توجه قرار م  یفرهنگ  زاتی از تما  انتیو ص  یمستقل اجتماعات انسان   تیموجود 

 ی خی و حافظه تار  یفرهنگ  یهاشه ی بر ر  یمبتن  یگروه  تی هو  ، ی فرهنگیاجتماع  کرد ی رو  یعنصر مرکز  افت، یره 
  یهاتی و اقل ی نژاد یها گروه یعنیـ  یمندان بالقوه از حقوق جمعبهره  یگروه اصل وکه در مورد د یااست؛ مؤلفه

 . شودیم یشناختیهست یهمبستگ ینوع ی ریگبه شکل یـ منته یمل
است: نخست، آنکه    یی قابل شناسا  یکل   هیچارچوب، دو فرض   ن ینسبت فرد و جامعه در ا  لیتحل  یراستا   در

 ؛ ابدییمعنا م   تیفرد   نیصرفاً در چارچوب تضم  ییگرا برخوردار است و جمع  یبرتر  گاهیاز جا  یحقوق بشر فرد 
در .  شودیم  یتلق  یخی و تار  یفرهنگ  و  ینهاد  ی هانهیاز زم  یابرساخته  ت،یدوم، آنکه تقدم با اجتماع است و فرد 

که   یمفهوم  .شودی م  یمعرف   1ی«اجتماع  یساخت هم  تیفرد »تحت عنوان    یسی و تأس  نی نو  یمفهوم  کرد، یرو  نیا
به نه  فرد،  استوار است که  آن  به  یعنوان موجودبر  بلکه  و مستقل،  مناسبات جمع  یمثابه محصولمجرد  و    یاز 

  ی برا   ینی نو  یمبنا  تواندینگرش م  نی. اشودیم  یتلق  یصاحب حق و منزلت حقوق   ، ی اجتماع  یارزش  یها نظام 
 معاصر فراهم آورد.  یدر نظم حقوق  یحقوق جمع ی نظر  یها انیدر بن یشی بازاند

 
1. Social Co-structured Individuality 
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 فلسفه حقوق و حقوق بشر اتیدر ادب یحقوق جمع گاهیجا .1-3

تنها  در منظومه فلسفه حقوق و حقوق بشر، نه  یحقوق جمع  گاهیمعاصر، جا  یحقوق   یهانظام   ی نظر   لیدر تحل
تلاق اجتماع  یبرالیل  ییفردگرا   یاصل  انی دو جر  ینقطه  بستر  یفرهنگ   ییگرا و  بلکه  در   یشیبازاند  یبرا   ی است، 

مثابه تنها  فلسفه حقوق، فرد به کیکلاس ت. در سن آورد یفراهم م یالمللنیب یفرد، گروه و نظم هنجار  انینسبت م
.  گرفتندیقرار م  ییمورد شناسا  یبستر اعمال حقوق فرد   ایعنوان ظرف  ها صرفاً بهو گروه  شدی م   یدارنده حق تلق

در    جی تدر به  یفردمحور، حقوق جمع  ی سونگرکیاز    یناش  یهابیبا برجسته شدن آس  ستم، یاما از اواخر قرن ب 
 .(Kymlicka, 1995: 34-48شناخته شد ) یواجد اصالت ذات یق حقویگفتمان فلسف

ک   تریو پ  کایملیک  یلیمعاصر، ازجمله آثار جوزف راز، و  یهاهینظر  در منافع   یبر آن است که برخ   دیجونز، تأ
مشخص محقق   یخی تار  ای  یزبان  ، یفرهنگ  تی با هو  ییها گروه  ینه در مقام افراد منفرد، بلکه در مقام اعضا  یانسان

اRaz, 2003: 268)  شوندی م از دوگانه س  دگاهید  نی(.  امکان شناسا-فرد   ینتبا عبور    ی هاتی موجود  ییگروه، 
تحول از نسل دوم به نسل سوم حقوق بشر،    ، ی در بستر حقوق بشر  ژه ی ورا فراهم کرده است. به  ریناپذل یتقل  یحقوق 

به شناسا اقل  یی هاگروه  ی برا   یحقوق   یی معطوف  فرهنگ  انیبوم  و   ها تیچون  ن   یو جوامع  که  بوده   دازمنیخاص 
 فردمحور هستند.  یهامی فراتر از رژ یتیحما یهاسمیمکان

 افزوده هم تحت عنوان حقوق    نی نو  یدر قالب مفهوم   توان ی فلسفه حقوق، تحول مذکور را م  نیمنظر دکتر  از
آن دلالت دارد که حقوق جمع  نیاکرد.    یبندصورت   1هویتی تعلقات   بر  از   ینه صرفاً حقوق   یاصطلاح،  جدا 

واسطه  که به  یهستند؛ تعلقات  یگروه اجتماع  کی  یاعضا   انیتعلقات مشترک م ییافزا هم  ندی بلکه برآ  ، یحقوق فرد 
تار  یفرهنگ  و   یتی هو  یوندهایپ ذات  اندشده  تیتثب  یخی و  اصالت  تکو  یو واجد  گروه    یحقوق   تیشخص  نی در 

حقوق افراد فروکاست و    ی به جمع جبر  توانی را نه م   یخوانش، حقوق جمع  نی موجب ا  به  اند.سوژه حق   عنوانبه
چون    یمیحقوق با مفاه  نیا  رو، نیکرد. ازا   نییها را تبآن  ی و تعلقات گروه  یبدون درک بستر فرهنگ  توانینه م

دارند و   یهمپوشان  «یخی بر حافظه تار  نینماد  تیمالک و    یسرنوشت فرهنگ  ن ییحق تعو    یفرهنگ  ی»خودگردان
از  Vrdoljak, 2008: 41دارند )  یدوگانه در نظام حقوق   یکارکرد  ابزار عدالت ترمسو به  کی(:  و از   یمیمثابه 

 .یو چندفرهنگ یتیدر جوامع چندقوم  یقدرت اجتماع ع ی بازتوز یعنوان الگوبه گرید یسو
 ، یفرهنگ یاجتماع یمنزله موجودکه فرد، به شودیم ینوع حقوق از آنجا ناش ن یا تیاهم ، یمنظومه فلسف در

از اابدیی پرورش م  یتی هو  یهادر بستر گروه ها، بلکه در از گروه  تیحقوق نه صرفاً در مقام حما  نی. لذا دفاع 
  یساختهم تیفرد  یشنهادیپدر اصطلاح  که  ی است؛ امر ل«یاص تیامکان تحقق »فرد  طیاز شرا  انتیص یراستا

 

1 . Identity-Affinitive Augmented Rights 



55 |      یجهان  یهایو عامه در پرتو دگرگون یحقوق فرد  یسنجنسبت 
 

ا  با  است.   افتهی بازتاب    ز ین  یاجتماع به  پذ  توانیم  ،یمبان  ن یتوجه  با  مدرن  حقوق  فلسفه  »حقوق   رش یگفت 
است که در آن فرد و اجتماع در   ییالگو  یصلب به سو  یدر حال گذار از فردمحور  «یتی تعلقات هو  افزودههم

  بلکه   ، ی انتزاع  یتحول، نه صرفاً مفهوم  نی. ااندیهمبسته، واجد حق و منزلت حقوق   یساختار هنجار  کیقالب  
را    یفرهنگ  ضیتبع  ا یسلطه، حذف    یخی است که تجربه تار  یمؤثر در جوامع  یتحقق برابر  یبرا  ی عمل  یضرورت 

 اند.پشت سر نهاده

 مشابه میبا مفاه یو نسبت حقوق جمع زاتیتما .2

  م یمفاه  گریاز د  ز یمتما  ییهایژگیواجد و   ،ینوظهور در عرصه حقوق عموم  میاز مفاه  یک ی عنوان  به  یحقوق جمع
چون حقوق عامه، حقوق   یمیآن از مفاه  کی تفک   ، یآن در نظام حقوق   گاهیجا  حیصح  نییتب  یمشابه است و برا 

موضوع و دارندگان حق،    ثیح  ازتنها  نه  زاتی تما  نیاست. ا  یضرور  ی حقوق فرد   یو حت  تیحقوق اقل  ،یگروه
اصطلاحات،    نیا  یدارند. تداخل مفهوم  تی اهم  زین  یحقوق   تیحما  یهاوه یبلکه از نظر کارکرد، نحوه مطالبه و ش

شناخت    رو، نیازا   .شودیم  یتیحما   یسازوکارها  یدر طراح  ییو نارسا  یحقوق   ی هالیگاه موجب خلط در تحل
  یمؤثر به مطالبات جمع ییو پاسخگو ینظام حقوق  تی م در تقومه یگامها آن انیم یو کارکرد  یمفهوم یمرزها

و   ینسبت آن با حقوق گروه یاز حقوق عامه، بررس ی حقوق جمع کی. در ادامه به تفک دی آیم به شماردر جامعه 
 . شودیپرداخته م یآن با حقوق فرد  ی کارکرد  سهیمقا زیو ن تیحقوق اقل

 و حقوق عامه یحقوق جمع زیتما .1-2

در حوزه    ی مباحث نظر  نیترمهم  از  2«»حقوق عامهو    1«یجمع»حقوق    انیم   زیحقوق، تما  یمفهوم  لیدر تحل
 تیواجد اهم زین یو الزامات نهاد یبلکه از منظر آثار عمل ، ی نظر  ثیاز ح تنهانه زیتما نیاست. ا یحقوق عموم

 دهد ینشان م  ترقیدق  ی اند، اما بررسکرده  ی دو مفهوم را مترادف تلق  نیا  یوق مکاتب حق  ی برخ   که درحالیاست.  
 تحقق وجود دارد.  یو سازوکارها اهداف، صاحبان حق ، یدر مبان یاساس ییهاها تفاوت آن انیکه م

به حقوق   ، یجمع  حقوق گروه  یناظر  به  دارد؛ گروه  یاست که  تعلق  اشخاص  از  مبنا  ییها خاص  بر    یکه 
حقوق   عیمثابه تجمدسته از حقوق به  نی. اشوندی م  فیتعر  یفرهنگ  ای  یقوم  ،یشغل  ، یتی مشترک هو  یهایژگیو

جمع  یفرد  قالب  درنت  یدر  و  است  تصور  استقرا   جهیقابل  منطق  منظر  ناش  ، یی از  گروه  افراد  حقوق  جمع    یاز 
بهشودی م مادر.  زبان  به  آموزش  حق  کارگران،  اعتصاب  حق  نمونه،  حق    ای  یقوم  یهاتیاقل  یبرا  یعنوان 

  ن، ی در حوزه حقوق بشر نو  ارد مو  یاریدر بس  ی. حقوق جمعاندیدر زمره حقوق جمع  یاز فرهنگ بوم  یبرخوردار
 

1 . collective rights 

2 . public rights 
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عنوان دارنده حق مستقل و گروه به  ییها مستلزم شناساو تحقق آن   رندیگی م  یدر نسل سوم حقوق بشر جا   ژه یبه و
   است. زیمتما

حقوق   نی. ایصنف خاص  ا یجامعه، نه گروه    تیتر و متعلق به کلاست عام   یممقابل، حقوق عامه مفهو  در
اند. گره خورده  یدولت و منافع عموم  یتیحاکم  تیثیمستقل از اراده و مطالبات افراد هستند و با ح  یتیواجد ماه

شامل سلامت عموم  قیمصاد عامه  امن  ستی زطیمح  ، یحقوق  ادار  تیشفاف  ، یعموم  تیسالم،  سلامت   ، یو 
اطلاعات عموم  یدسترس بهره   یبه  ک  یاز خدمات عموم  یمندو  حقوق   تیفیبا  از  را  عامه  آنچه حقوق  است. 

  کیاست، نه صرف    «یاسی»نوع جامعه س  تریحقوق   ریبه تعب  ایتعلق آن به »نوع انسان«    سازد،یم  زیمتما  یجمع
به بنیگروه مع است،    ی و مصالح همگان  ینظم عموم  یبرا  یدی تهد  بردارندهنقض حقوق عامه، در  گر، ید  انی. 

 خاص را مخدوش سازد.  یممکن است تنها منافع گروه ینقض حقوق جمع کهی درحال
م  ز،ین  ی نهاد  ثیح  از ن  العموم یمرجع مدع  تیدو در صلاح   نی ا  انیتفاوت  آن  یتیحما  یابزارها  زیو  ها  از 

م از حقوق جمع  کهی. درحالشودیآشکار  نهادها  یدفاع  بر عهده    ا ینهاد  مردم   یهاسازمان  یا  یصنف  یمعمولًا 
م  یگروه  ی دعاو  ی وکلا حقوق    رد،یگیقرار  ساختار  در  عامه  حقوق  از  نهادها  یعمومدفاع  عهده    ر ینظ  ییبه 

عدالت   وانینقش د  ان، یم  نیها، مدافع حقوق شهروندان است. در انظام   یو در برخ   یعدالت ادار  وانیدادستان، د
 رش یدهنده پذ  نشان  وان، ید  یدادرس  نییو آ  لاتیقانون تشک   ۱۱4در چارچوب ماده    رانیا  یدر نظام حقوق   یادار
و    یحقوق جمع  انیآن است که مرز م  تیحائز اهم   نکته  کشور است.  یحقوق   م مفهوم حقوق عامه در نظ  یجی تدر

مثال،    یمشاهده شود. برا  ییهاممکن است تداخل  قیمصاد  یو در برخ   ستین  یحقوق عامه همواره روشن و قطع
 ت یسلامت و امن  یبرا  ی دی مثابه تهد)به  یممکن است هم واجد جنبه عموم  ستی زط یمح  یچون آلودگ  یموضوعات

منطقه خاص(    ک یساکنان    رینظ  ن، یمع  گروه  ک یخاص به    بی)در صورت آس  ی ( و هم واجد جنبه جمعیعموم
نقض    ا ی  دی تهد  تیو ماه  نوع منافع  نفعان، یذ  قیدق  ییمستلزم شناسا  حیصح  یحقوق   لیتحل  رو، نیگردد. ازا   یتلق

  ی ها ظام ن   یدر طراح  ، ینظر  تیو حقوق عامه، علاوه بر اهم  یحقوق جمع  زیگفت که تما  توانیمورد نظر است. م
 ی دارد. هرگونه خلط مفهوم  ینقش اساس  ی تیحاکم  ی نهادها  تیمسئول   نییو تع  یدادخواه  یسازوکارها  ، یتیحما

 .نجامدیخاص ب  ی هاانگاشتن حقوق گروه  دهیناد  ا ی  یاز منافع عموم  تیحما  فی دو، ممکن است به تضع  نیا  انیم

 تیو حقوق اقل یبا حقوق گروه ینسبت حقوق جمع .2-2

نو تحولات  بستر  عموم  نی در  م  ی شی بازاند  ، یحقوق  نسبت  جمع  یمیمفاه  انیدر  »حقوق  »حقوق   «، یچون 
که    یجوامع متکثر است؛ ضرورت   یها ی دگی چیبه پ  ییگوپاسخ  یبرا  نیادیبن  یضرورت  ت« یو »حقوق اقل  «یگروه

رنه دغدغه  شهی تنها  پ  ینظر  یهادر  با  بلکه  طراح  یهنجار  میمستق  یامدها یدارد،  و   یحقوق   یها نظام   یدر 
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  ل یاما تحل  روند، یکار مپوشان بهطور همبه  یدر گفتمان حقوق   میمفاه  نیهمراه است. هرچند ا  یگذاراستیس
و سازوکار اعمال آن   حقیحق، نوع سوژه ذ  یاز دارندگ  یها به سطح خاصاز آن   کیکه هر    دهدینشان م  ترق یدق

 است.  ریزناپذیگر  ی ها امرآن  انیم یمفهوم یزگذاریتما رو، نیازا  .تعلق دارد 
 ی وندهایبر پ  یکه مبتن  یکرد؛ حقوق   یمعرف   یمفهوم  فیط  نیسطح ا  نیعنوان نخستبه   توانیرا م  یگروه  حقوق

  ییهامعنا، گروه  نی. در اشودی م  یها ناشآن  یاست و از کارکرد جمع  افتهیسازمان  یهاگروه  یو عملکرد   ینهاد
  یریگمیسازوکار تصم  ، یواسطه ساختار درونداوطلبانه به  یهاتشکل  ای  یاحرفه  ینهادها  ، یصنف  یهاهیاتحاد  رینظ

کل وحدت   کیها در مقام آن یمستقل هستند که به اعضا تیحقان یخود، واجد نوع یجمع تی مشترک و مأمور
بر    یکه متک بل  ، ی حقوق نه صرفاً جمع اضلاع فرد   نی(. اJovanovic, 2005: 625-651)  رد یگیتعلق م  افتهی

  ی حقوق   ،کرد   یبندنهاد« صورت مانند »حقوق هم  یآن را در قالب مفهوم   توانیم  رونیگروه است؛ ازا   ینهاد  یهست
با »حقوق   ف، یط  نیاز ا  گرید  یانقطه  در  . شودیم  هیآن تغذ  یکنش جمع  تی گروه و قابل  ینهاد  هیماکه از درون

ب  ی مفهوم  م؛یمواجه  ت«یاقل محور  شتریکه  تار  ی تی هو  یهاتفاوت   تی بر  سابقه  به    یخی و  و   ی رانهیحاش حذف 
اقل  یاجتماع است.  قوم   ها، تیاستوار  منظر  از  حافظه  ، یفرهنگ  ای  ینید  ، یزبان  ، یخواه  از   یخی تار  یاحامل 

معطوف به  ، یو صور یشکل  ی آنان فراتر از برابر یرهگذر، مطالبه حقوق  نیهستند و از ا یو طردشدگ یدگی ستمد
  هاتیاقل   تیچهارچوب، حقان  نی(. در اWalker, 2006: 4-21است )  یتی هو  زیاز تما  انت یو ص  یمیعدالت ترم

است.    نآنا  یخی و تار  یو احترام به تفاوت فرهنگ  یبلکه برخاسته از ضرورت بازشناس  یبر کارکرد نهاد  ینه مبتن
پ  یکرد؛ مفهوم  یبندصورت   ت«ی هو  میحقوق را تحت عنوان »حقوق ترم  نیا  توانیم  ب، یترت نی بد به   یکه در 

 است.  یمنزلت اجتماع  عیدر توز یخی تار یها شکاف میشناختن و ترم تیرسم
 یتیکه واجد ماه   یمفهوم  د؛ینمای رخ م  «یدر قالب »حقوق جمع  ، یهندسه مفهوم  نیاز ا  یسطح سوم  اما

تنها برخاسته از و نه  گروه است  یساختار نهادبر    ینه صرفاً متک   یاست. حقوق جمع  گفتهشیپ  ادیاز دو بن  یبیترک
  ی بازشناس  یداده و بر مبنا  یرا در خود جا  یتی و هو  ینهاد  تیاز حقان  یقیبلکه تلف  ؛یطردشدگ  یخی حافظه تار

(. Ocasio, 2016: 676-699استوار است ) یسوژه مستقل  واجد حق در منظومه حقوق عموم کیمثابه گروه به
که در آن،   ابدییحق دست م  یاز دارندگ  یگروه، به سطح یا    فرد   ی با عبور از دوگانه سنت  یمعنا، حقوق جمع  نیدر ا

 ف یافق« توص آن را با اصطلاح »حقوق هم  توانیکه م  یمفهوم  رند؛یگیافق« قرار م»هم  تیفرد و جمع در وضع
 یخی تار  ای  ینیسرزم  ، یزبان  ، ی فرهنگ  یوندهایپ  با  ییها گروه  ی  مطالبه  جمع  انگرینوع از حقوق، اساساً ب  نیکرد. ا

بازآفر مستلزم  آن  تحقق  که  است  سازوکارها  عی توز  ، یریگمیتصم  ینهادها  ینیمشترک  و  مشارکت    یقدرت 
  ای  یخط  یاصرفاً به شکل رابطه  توانیرا نم  میمفاه  نیا  انینسبت م  ب، یترت نی بد   است.  یدر نظام حقوق   یاجتماع

آن را در    دیباشد. بلکه با  تیو اقل  یحقوق گروه  ندی برآ  ایمثلًا مجموع    یکه حقوق جمع  ییجا  ، درک کرد  یانباشت
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  ی و کارکرد هنجار  یونمنطق در  یدارا   ، یسطوح مفهوم  نیاز ا  کیمعنا که هر    نی بد  د؛یافزا فهمهم  یاقالب رابطه
نمونه،    ی باشند. برا   گری کد ی  کنندهت ی و تقو  ریپذپوشان، تعاملهم  توانندیها معرصه  یمستقل است، اما در برخ 

اقل  یتی واجد بُعد هو  حالنیممکن است درع  تیاقل  کی  یمطالبه زبان )در قالب   ی(، نهادتی)در قالب حقوق 
مستقل(   یعنوان سوژه فرهنگافق به)در قالب حقوق هم  یجمع  انزم( و همیمثلًا در نظام آموزش  یحقوق گروه

 د. باش
حق در نظام    ی از سطوح دارندگ  ی ترقی دق  کیتنها به تفک گانه، نهسه   نیا  یمفهوم  ی معتقد است بازخوان  نگارنده

 ش یافزا   یمتکثر اجتماع  یهاتیمواجهه با واقع  یحقوق را برا   ی نظر  تیبلکه ظرف   شود، ی منجر م  یحقوق عموم
 یاتازه   یلیزبان تحل  توانندی« مافقهم  وقو حق   ت ی هو  میحقوق ترم  و   نهادحقوق همهمچون »  یمی. مفاهدهدی م

با حافظه،    ییهانه صرفاً فرد، بلکه گروه  یحقوق  یهافراهم سازند که در آن، سوژه  یافهم حقوق در جامعه  یبرا 
 اند. مشترک  تی کارکرد و هو

 یو حقوق جمع یحقوق فرد انیم یکارکرد سهیمقا .3-2

  ز یمتما  یکارکردها  یدارد، بازشناس  تیاز همه اهم  شیآنچه ب  ، یو حقوق جمع  یحقوق فرد   انیم  یقیتطب  لیدر تحل
نوآورانه حاضر با اتکا به    کرد ی رو  ،یسنت  یهااما فراتر از تقابل  .معاصر است   یحقوق  یها دو نوع حق در نظام   نیا

.  دیدو گونه حق بگشا ن یا یدر فهم کارکردها یاتازه  قتا اف کوشدیم «یتی هوینهاد  یوندیپ»هم  یشنهادیمفهوم پ
ا ابزار »تحقق خودمختاررا به  یحقوق فرد   توانیاساس، م  نیبر  به  یکنشگرانه« و حقوق جمع  یمثابه  عنوان را 

 کرد.   فیتعر «ینهادیانسجام فرهنگ ی هانهیاز زم انتیسازوکار »ص
شکل    «یحقوق   یادیو »خودبن  «یاراده فرد عمدتاً حول محور »  ک، یکلاس  سمیبرالیدر چارچوب ل  ، یفرد   حقوق
  ، یحقوق، در سطح هنجار  نیاست. ا  یرونیدر برابر مداخلات ب  یشخص  یهای آن، حفاظت از آزاد  فهیگرفته و وظ

حقوق   یهاهمچون دادگاه  ییهاسمیبا مکان  ز، ین  یبر فرض »فرد مستقل از اجتماع« است و در سطح نهاد  یمبتن
  ی ساختار  یمثابه پاسخبه   توانی را م  یمقابل، حقوق جمع  در  .ابدیی فردمحور تحقق م  یدادخواه  یبشر و نهادها

  یسازوکارها  ی آن، بازساز  ی که کارکرد اصل  یکرد؛ حقوق   یتلق  «یعی در عدالت توز  ی خی تارینهاد  یهابه »شکاف
عنوان حافظه   راستا، مفهوم »حق به  نیاست. در ا  شده  تیتثب  یگروه  یهاتی هو  یقدرت و منابع بر مبنا  عی توز

معرف   ینهاد ا  یمفهوم  شود؛یم  ی شده«  بر  دارد  دلالت  جمع  یبرخ  نکهیکه  تجل  ،یحقوق   ی  خی تار  یدرواقع، 
 دارند. یمیکارکرد ترم رو، نیاند و ازا گروه کی تیطرد و محروم یها تجربه

عمدتاً   یحقوق فرد   کهیاست: درحال  لیقابل تحل  زین  ی ریپذدو نوع حق، از منظر تحقق  نیا  یکارکرد   تفاوت 
مبنا است  یبر  و  دعوا  جمعشده  یطراح  یشخص  یفایطرح  حقوق  گروه  یندگی»نما  ازمندین  یاند،  و    یمشروع 
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نهاد  یسازوکارها امر  یبرا   «یتعادل  هستند؛  نهادها  ی اعمال  خلق  به  فرهنگ  ییکه  حقوق  »مدافع   «، یچون 
  یهانظام   سازتیمنجر شده و ظرف   «یتیقوم  یاز منابع معنو  انتیص  ی»شورا   ای   «یجمع  تی »دادستان حافظ هو

دو گونه   انیم کیمضاعف دارد، نه صرفاً تفک  تیاهم سهیمقا نیآنچه در ا نکهیا  جهینت خواهد بود. گرا نده ی آ یحقوق 
بازاند بلکه  نهادساز  ی شی حق،  منطق  ن  یبرا   یحقوق   یدر  به  ا  هیچندلا  ی ازهایپاسخ  در  اجتماع است.  و   نیفرد 

توأمان    اعمال فهم و    یبرا   یسیتأس  یعنوان چارچوب متقاطع« به  یمندکه مدل »حق  شودیم  شنهادیچارچوب، پ
 مدار،تی نه صرفاً فرد مستقل و نه صرفاً گروه هو  ، یکه در آن سوژه حقوق   یمطرح شود؛ مدل   یو جمع  یحقوق فرد 

 یایتوسعه نظام حقوق  یبرا  یانیبن تواندیم  ، یچارچوب مفهوم نیا شده« است.  ینهاد مندتی هوبلکه »کنشگر  
 ت ی را تقو گری کدی افزا و متقاطع،  نظام هم  کی تزاحم، در بستر    یبه جا  یو جمع  یفراهم آورد که در آن، حقوق فرد 

 یبیکو تر  یچندسطح  یو ورود به گفتمان حقوق   گرالیتقل  ی هایسازنشانگر عبور از دوگانه  ، ینگرش  نیکنند. چن
 دارد. یهمخوان یو جامعه چندفرهنگ برالیپسال یاست که با اقتضائات نظم جهان

 یحقوق جمع یو اخلاق ینظر یهاانیبن .3

  نییتب  ازمندین  ، یحقوق عموم  یپردازهیدر نظر  نیادی حال بن  نیو در ع  دهیچیپ  میاز مفاه  یک یعنوان  به  یحقوق جمع
آن از  زییامکان تم گرید ی روشن گردد و از سو یآن در منظومه حقوق  گاهیسو جا  کیاست تا از  یو اخلاق یفلسف
و کرامت    یآزاد  ه یکه عمدتاً بر پا  یحقوق فرد   ف. برخلا دی فراهم آ  ی مصلحت جمع  ای  یمنافع عموم  رینظ  یمیمفاه

  توانند یم زین یها و اجتماعات انسانگروه ا ی پرسش مواجه است که آ نیبا ا یحقوق جمع شود، ی م  هیفرد توج یذات
. در اندهیآنکه تنها در خدمت منافع افراد قابل توج  ا یباشند    یعنوان دارندگان حق، واجد ارزش مستقل اخلاقبه

ها واجد ارزش  گروه ای آ ، یهیتوج یهاهینظر نظراز م نکهیقابل طرح است: نخست، ا ی دو محور نظر استا، ر نیهم
 یبرا   یمثابه مکمل به   دیرا با  یحقوق جمع  نکه یو دوم، ا  شوند؟یمحسوب م  یفرد   ریتنها ابزار تحقق خ  ای  اندی ذات

  ل یتحل  یمبنا  تواندیدو محور م  نیا  نییتبآن دانست؟    یداریآن را شرط تحقق و پا  ا یدر نظر گرفت    یحقوق فرد 
 یدر نظام حقوق عموم  یجمع  یو اشکال مختلف همبستگ  یجوامع محل  ها،تیناظر بر اقل  یحقوق   ی ساختارها

 . رد یقرار گ

 ها؟گروه یابزار ای ی: ارزش ذاتیهیتوج یهاهینظر .1-3

فلسفه حقوق جمع  یمفهوم  یهاگاهاز گره   یک ی منظومه حقوق گروه  یشناختیهست  گاهیجا  نییتع  ، یدر  در   ی ها 
صرفاً    ا ی هستند    یها واجد ارزش ذاتگروه  ا ی: آابدییمتقابل نمود م  افتیکه در قالب دو ره   نیادیبن  یاست؛ پرسش

  نییرا تع  یحقوق جمع  تینسبت به ماه  ینظر  ی ریگتنها جهتپرسش، نه  نی پاسخ به ا  ؟یابزار تحقق منافع فرد 
بخش، تلاش   نیاثرگذار است. در ا زیحقوق ن نیا کنندهنیتضم یو نهادها یهنجار یبلکه بر ساختارها  کند،ی م



    ۱۴0۴، ۶ یاپی، پ۲، شماره ۲دوره  ،یقیتطب یحقوق عموم  | ۶0
 

ها  ارزش گروه  لیتحل  یبرا   د ی جد  یموجود، چارچوب   یهاانگاره   فیو بازتعر  نی نو  میاز مفاه  ی ریگبا بهره   شودی م
   گردد. ئهارا  یدر گفتمان حقوق 

 یجمع  یسوژگ  یکه واجد نوع  شوندیم   یمستقل از افراد تلق  ییمنزله واحدهاها بهنخست، گروه  افتیره   در
  ی برا   یعنوان ظرف خوانش، گروه نه به   نیدر ا .  دینام 1«مندیهست  یمندآن را »حق  توانیکه م  یهستند؛ اصطلاح 
فرد  حقوق  به  ، یاعمال  موجود بلکه  جمع  یتیمثابه  تار  ، یبا شعور  ن  یخی حافظه  فرد   لی تقل  رقابلیغ  یازهایو  به 

  ی ساختار  یبلکه تجل  ت، ینه ابزار تحقق فرد   زین  یحقوق جمع  ، درنتیجه(.  Hamilton, 1996: 5)  شودیم  فیتعر
مقابل،    در   .میکنی م  ادی  2«محور  یهمبستگ  یزا »حقوق درون   ریکه از آن با تعب  یهاست؛ امرگروه  یذاتارزش درون 

 ی ها در ارتقااز کارکرد آن  یها صرفاً ناشهاست که در آن، ارزش گروهاز گروه  یابزار  لیدوم ناظر به تحل  افتیره 
موضوع حق  یاند و تنها در صورت مستقل یحقوق  تیها فاقد شخصاساس، گروه نی. بر اشودیم یتلق یمنافع فرد 

  (.van Iersel, 2018: 2باشند ) 3«یفرد افتهیرتقا تحقق »حقوق ا یبرا  ی که ابزار مؤثر رندیگیقرار م
  رش یپذ  یجاکه به  یکردی کرد؛ رو  یبندصورت   «4یهنجار  ییدر اصطلاح »کارکردگرا   توانی را م   دگاهید  نیا

حقوق  آن   یاستقلال  مکانگروه،  همچون  را  مزا فرصت  عی بازتوز  یبرا   ییهازم یها  و   ی ابی ارز  افراد  انیم  ایها 
دوگانه،    نیعبور از ا  یگروه هستند. برایا    فرد   یانگارگرفتار دوگانه  ینوعبه  ، یسنت  کرد ی ، هر دو روحالبااین.کندی م
بر آن است که نه فرد و    ه، ینظر  نیکرد. ا  شنهادیپ  5« یهمبسته حقوق   یارزبا عنوان »هم  یسیتأس  یاهینظر  توانی م

  ، یتی و تعلقات هو  ی بلکه حقوق در بستر تعاملات ساختار  ستند؛یواجد حق ن  هیاول   تیدر وضع  کدام چینه گروه، ه
م  نیا  انیم شکل  ارندیگیدو  در  گروه  نی .  فردچارچوب،  منافع  از  صرفاً  نه  را  خود  ارزش  وجود   یها  از  نه  و 

-White: 1976: 730)  کنندیمکسب    یاجتماع   یهنجار در بسترها  دی تول  ییمستقل، بلکه از توانا   یشناختیهست

  ن یا  یمبنا  خاص خود است.  ینظم هنجار  دیحفظ و بازتول  جاد، ی ها در اکه ناظر به قدرت گروه  یمفهوم(.  750
اصل استوار   نیقرار دارد و بر ا  یو کنش ارتباط  یفرهنگ  ت ی هو  و   یعدالت اجتماع  ی هاهیدر تقاطع نظر  کرد یرو

مستقل،    یها، در مقام کنشگران هنجارکه گروه  دیشی اند  یبه تحقق حقوق جمع  توان ی م  یاست که تنها در صورت 
در   یشی بازاند   ازمندین  ، یتحول  نیرا داشته باشند. چن  یحقوق   یرها یو تفس  هاتی به قواعد، اولو  یدهقدرت شکل

 :Whiteبشناسد ) تیرا به رسم «یهنجار تیکه بتواند »تعدد مرجع یاگونهاست؛ به یخود ساختار نظام حقوق 

خاص    ی هامنافع گروه  لی صرفاً ذ   گرید  یدرباره حقوق جمع  یپردازهیچهارچوب، نظر  نیا  در  .(750-780 :1976
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در   یاز مناسبات قدرت هنجار  یشناختمعرفت  یبردارمنزله نقشهبلکه به  رد، یگیصورت نم  هاتیدفاع از اقل  ای
تلق گروه  یندی فرآ  شود؛یم  یجامعه  آن  در  ابژه ها  که  نقش  جا  یحقوق   یهااز  ارتقا حق  یهاسوژه  گاهیبه  ساز 

خواهند   ی و هنجار  یمفهوم  ییواجد کارا   یتنها زمان   ، یحقوق جمع  یهیتوج  یها هیگفت که نظر  توانی. مابندیی م
 فقطنهها  که در پرتو آن گروه  یگذار  ابند؛یگذار    «یقدرت حقوق   یبه »معمار  «یتی هو  هیبود که از سطح »توج

 . ابندییو منزلت م گاهی جا د، ی جد ینظم حقوق  سازندگانعنوان عنوان دارندگان حق، بلکه بهبه

 یحقوق فرد شرطشیپ ایبه مثابه مکمل  یحقوق جمع .2-3

بوده است؛ گویی فرد   ای تحلیلی میان فرد و اجتماع استوار  ادبیات کلاسیک نظریه حقوق همواره بر بنیاد دوگانه
کننده آن است. در این چارچوب، حقوق   مستقل و آزاد، نقطه آغاز نظم حقوقی و اجتماع صرفاً بستر تحقق یا تهدید

عنوان اند، یا بهمنزله مکملی برای حمایت مؤثرتر از حقوق فردی در شرایط خاص تعریف شدهجمعی اغلب یا به
اند. اما تحولات نظری و اجتماعی چند دهه اخیر،  ا دیده تردید نگریسته شدههای فردی بتهدیدی بالقوه برای آزادی

دموکراسیبه بستر  در  میویژه  نشان  پسالیبرال  حقوقی  نظم  و  چندفرهنگی  تلقیهای  چنین  که  نیازمند دهد  ای 
 بازنگری جدی است. 

جمعی نه صرفاً مکمل،  پژوهش حاضر با تکیه بر مفهومی نو و تأسیسی، بر این فرض استوار است که حقوق 
مثابه دارنده حق، تنها  دیگر، فرد به  به عبارت شرط تکوین سوژه حقوقی در نظم حقوقی معاصر است.  بلکه پیش

شناخته شود. سوژه حقوقی، برخلاف تصویر لیبرالی   به رسمیتاش  یابد که در بستر تعلقات جمعیزمانی معنا می
زبانی و اجتماعی نیست؛ بلکه درون بافتارهای    و  های فرهنگیزمینه  متعارف موجودی مجرّد، خودبنیاد و فارغ از

تاریخی خاصی شکل می  و  نهادی نیز واجد »ریشه روازاین  ؛گیرد هویتی و  او  های جمعی« ، استحقاق حقوقی 
شود که در عنوان چارچوب تحلیلی جدیدی مطرح میبه  1« ساختدر این راستا، مفهوم »فردیت اجتماعی  است.

های هویتی عنوان محصول تعاملات ساختاری و عضویت در اجتماعآن، فرد نه در مقام واحدی انتزاعی، بلکه به
کنند؛ مثابه معماری نهادی  بستر تحقق حقوق فردی عمل میگردد. در چنین خوانشی، حقوق جمعی بهتعریف می

 یازجمله آزاد  یاز حقوق فرد   یاریبسبسترهای جمعی  مشروع و توانمند وجود نداشته باشند،    یعنی تا زمانی که
 :Jovanovic, 2005نخواهند داشت )  ین یاعمال ع  تیقابل  یاسیمشارکت س  ای حق آموزش، حق بر مسکن    ان، یب

نهادهای آموزشی    یابد که زبان، روایت فرهنگی وبرای مثال، حق آموزش زمانی برای فرد معنا می(.  625-651
بیان دیگر، بدون صیانت از حقوق جمعی  زبانی و فرهنگی،  به  .شناخته شده باشند  به رسمیتهمسو با هویت او  

می را  متقابل  وابستگی  این  بود.  خواهد  انتزاعی  مفهومی  صرفاً  آموزش  نظریهحق  قالب  در  عنوان توان  با  ای 

 
1 . socially constituted individuality 
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ی که در آن، ظرفیت جمعی تولید معنا و نظم، شرط لازم  های هنجاری« تحلیل کرد؛ الگوی پوشانی ظرفیت»هم
   برداری از حقوق فردی است.برای قابلیت بهره 

شود. در این مفهوم، فرد  در پیوند با این بحث، مفهوم جدیدی تحت عنوان »سوژه حقوقی ترکیبی« پیشنهاد می
و دوم، در مقام    کرامت ذاتیشود: نخست، در مقام شخص منفرد با  در دو سطح متعاملْ صاحب حق تلقی می

عضو یک گروه هویتی با تاریخ و حافظه مشترک. بر این اساس، حقوق فردی و جمعی در تقابل یا تقدم نسبت به 
نمی تعریف  بهشوند،  یکدیگر  فرآبلکه  در  و مکمل،  متقاطع  امکان  گر ی کدی  ای پو  یندی صورت    سازند یم  ریپذرا 

(Wall, 2007: 234-264  .)  نظام این در  بازاندیشی  برای  را  راه  تقنینیرویکرد،  نهادسازی    و  های  و  دادرسی 
های جمعی نمایندگی یشناستیبه رسمهای فرهنگی در قانون اساسی، شناسایی حقوق گروه ازجملهگشاید؛ می 

 های جمعی« یا »دادستان فرهنگی«و ایجاد نهادهایی همچون »شورای صیانت از هویت  در فرایندهای حقوقی
 برای حمایت از حقوق جمعی. 

دهد که فرد،  نوآوری اصلی این دیدگاه، عبور از تقابل سنتی حقوق فردی و جمعی است. این رویکرد نشان می
یابد و از این منظر، حقوق جمعی نه صرفاً تنها در بستر ساختارهای جمعی است که به مقام سوژه حقوقی ارتقا می

ای در شوند. این برداشت، افق تازه مند محسوب میشناختی  فرد  حقوقهستی  ها، بلکه شرطابزار حمایت از گروه
و بازاندیشی در بنیادهای عدالت اجتماعی    های چندلایه حقوق عمومیپردازی حقوق بشر، طراحی نظام نظریه

به منصه ظهور   افزا و متقاطع جای تقابل، در وضعیتی همگشاید؛ افقی که در آن، کرامت فرد و تداوم اجتماع، بهمی 
 رسند. می 

 یحقوق جمع یالمللنیب یهاتیظرف .4

المللی،  محور در سطح بینهای هویتهای حقوق بشری و تقویت انگاره های اخیر، با گسترش گفتماندر دهه
های تاریخی شکاف  و  های ناشی از تنوع فرهنگیمثابه یکی از ابزارهای نوین برای پاسخ به چالشحقوق جمعی به 

 ثاقیم  ۲۷ماده  الملل یافته است.  های حقوق بین ای در اسناد و رویهتدریج جایگاه برجستهو سلطه ساختاری، به
دانست؛   ها تیاقل  یحقوق جمع  یشناس  ت یدر به رسم  ینقطه عطف  توانیرا م  ی اسیو س  یحقوق مدن  یالمللنیب

ی  از حقوق فرهنگ  ینیو د  یزبان  ، یقوم  یهاگروه  یمندبر امکان بهره   ک، یفردمحور کلاس  کردی که فراتر از رو  یاماده
د  یزبان  و بسترها  ینیو  اعلامGuerrero, 2017: 27-41)  ورزد ی م  دیتأک   یجمع   یدر  آن،  بر  افزون    ی هاه ی(. 
حقوق بشر،    ییقایمنشور آفر  رینظ  یامنطقه  یهاهی( و اعلام۲00۷)  یحقوق اقوام بوم  هیمانند اعلام  یالمللنیب

در بستر نظام    یحقوق   یسازنهیبه سمت نهاد  یپردازهیدر حال عبور از مرحله نظر  یکه حقوق جمع  دهندینشان م
: شودیم   میبخش از نوشتار در سه محور تنظ  نیساختار ا  رو، ن ی(. ازا Hohmann, 2018معاصر است )  المللنیب
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تحل مدن  یالمللنیب  ثاقیم  ۲۷ماده    یحقوق   لینخست،  س  یحقوق  بررس  ؛یاسیو  و    ها ه یاعلام  یقیتطب  یدوم، 
بشر  یها هیرو ب  ی حقوق  سطح  منطقه  یالمللنیدر  تب  ؛یاو  حقوق   یجمع  وقحق  گاهیجا  نیی سوم،  نظم   یدر 

 حقوق بشر.  یمحوراجتماع یبه سو ییاز فردگرا  یبر چرخش مفهوم دیمعاصر با تأک  المللنیب

 یاسیو س یمدن ثاقیم 2۷ماده  تیبا محور یالمللنیاسناد ب یحقوق لیتحل .1-4

در گذار از    ینقطه عطف  دیرا با  یاسیو س  یحقوق مدن  یالمللن یب  ثاقیم   ۲۷ماده    ، ی در مجموعه اسناد حقوق بشر
فرد  شناسا  یحقوق  به  هو  ییصرف  ا  یجمعی تی حقوق  به   نیدانست.  متعلق  افراد  حق  به  ناظر  ظاهر  در  ماده، 

  ت یو اسناد مکمل آن، حکا  یفهومم  یبسترها  لیاست، اما تحل  شی و فرهنگ خو  نیبان، دحفظ ز  یبرا   هاتیاقل
  ه ینوشتار، با تک   نی(. نگارنده در اGuerrero, 2017: 27-41محدود فردمحورانه دارد )  یرهایآن از تفس  یاز فرارو

بلکه   ، یتی نه فقط ضامن حق بقاء هو ۲۷است که ماده  یمدع 1، «یفرهنگ یمندستی »حق بر همز عی بر مفهوم بد
 است.  یفرهنگ یدر پرتو چندگانگ یمل ینظم حقوق  یبازطراح یبرا  یساختار یتعهد ادگذاریبن

 ی  جمع  یهاتیموجود  ییخود، متضمن شناسا  ی برخلاف ظاهر انفراد  ۲۷توجه داشت که ماده   دیبا  نخست،
ها دلالت آن   یجمع  تیتنها بر وضعنه  «هستند  تیکه متعلق به اقل  یافراد»است. استفاده از عبارت    محورتی هو

پ در  بلکه  اسناد  وندیدارد،  اقل  هیاعلام  رینظ  یبا  اع۱۹۹۲)  هاتیحقوق  و  فرهنگ  یجهان  هیلام(    ونسکوی   یتنوع 
حقوق   پردازان هیاساس، نظر  نیمها دارد. بر هگروه  نیا  یمستقل فرهنگ  تیمضاعف بر موجود  ی(، دلالت۲00۱)

 ی ریتفس  هیرو  لیتحل  اند.کرده  یابی ارز  المللن یدر حقوق ب   یو جمع  یحقوق فرد   یآن را نقطه تلاق  یدرستبشر به
م  تهیکم نشان  ملل  بشر سازمان  ماده    دهدی حقوق  تعهد دولت۲۷که  به سو،  مداخله«  از صرف »عدم  را   یها 

موسع از   ریبر تفس هیبا تک  تهی، کمLovelace v. Canadaچون  ییهافعال« سوق داده است. در پرونده نی»تضم
 ش ی از زبان و فرهنگ خو  هاتیاستفاده اقل  ی واقع  امکان  نیتضم  ی ماده، دولت را موظف به اقدام مثبت برا   نیا

 کیبه    یقاعده سلب  کیاز    ۲۷نشانگر ارتقاء ماده    ، ی ریروند تفس  نی(. اGover, 2016: 35-48ه است )دانست
 . سازد ی م یتی از تنوع هو انتیص  یدر راستا یها را مکلف به اقدام ساختاراست که دولت یجابیقاعده ا

فراتر از   یناظر بر سطح  شود، یم  شنهادی پ   لیتحل  نیکه در ا  یفرهنگ  یمندستی اصطلاح نوآورانه  حق بر همز
و   تیاقل  یهاگروه  یارز فرهنگهم  تیوضع  ی  حقوق   یشناستیرسمحق، مستلزم به  نیاست. ا  یحق بقاء فرهنگ

حق تنها با    ن یتحقق ا  گر، یاست. به عبارت د  یها در نظام حقوق عمومآن  یاعمال جمع  ی برا   ی تدارک بستر نهاد
  ع ی و بازتوز  تی هو  یجمع  ی»تجل  یبرا   ییبلکه مستلزم خلق ساختارها  شود، یمحقق نم  یفرد   یهای آزاد  نیتضم

فرهنگ ا  «یمنزلت  در  ب  نیاست.  اسناد  زبان   رینظ  یالمللنیچارچوب،  )  یامنطقه  یهامنشور  و ۱۹۹۲اروپا   )

 
1 . Cocultural Coexistence Right 
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سناد،  ا  نیعمل کنند. ا  ۲۷ماده    «ی ریدر مقام »اسناد مقوم تفس  توانندی م  زی( نILO 169)   انیحقوق بوم  ونیکنوانس
ماده    کیتفک   یهااستیس  یو ضرورت طراح  یتی مفهوم مشارکت هو  یسازبا برجسته به   ۲۷مثبت، گفتمان  را 

  ل یگفت تحل توانیم ، یبندجمع در (.Dunbar, 2001: 90 120اند )سوق داده  یتی از عدالت هو یاگونه یسو
قرائت محافظه از  فراتر رفتن  با  ماده  حاضر،  از  به  ۲۷کارانه  را  آن    ی تحول در ساختار هنجار  یبرا   یانیبن  مثابه، 

بازمدولت پ خواندیها  مفهوم  بر    یشنهادی.  توسعه   یبرا   ینی نو  یمبنا  تواندیم  «یفرهنگمندی  همزیست»حق 
که    یکرد؛ نسل  ادی  یدر حوزه تنوع فرهنگ  ی عنوان نسل چهارم حقوق بشرو از آن به   ددر جوامع متکثر باش  یحقوق 
  ک یصرفاً    گرید  ۲۷منظر، ماده    نیاستوار است. از ا  یتی و عدالت هو  یفعال، مشارکت ساختار  یبازشناس  هیبر پا

که   یاست: گفتمان رمعاص یالمللنیدر نظم ب یدی گفتمان جد متی بلکه نقطه عز ست، ین هاتیاز اقل یتیبند حما
 عدالت در جهان چندصداست.  ینیبازآفر یبرا  یاهی بلکه سرما د، ی در آن، تفاوت نه تهد

 یحقوق بشر یهاهیو رو هاهیاعلام یقیتطب یبررس .2-4

از   بشر  حقوق  کلاس  کیتحول  به سامانه  کیمنظومه  چندلا  اد، یچندبن  یافردمحور  و    سازنهیزم  ه،یچندفرهنگ 
 ی بررس  ان، یم  نیشده است. در ا  ی حقوق بشر  یو اعمال هنجارها  ریتفس  ن، یدر نحوه تدو  یقیعم  یهایدگرگون 

بشر  ی هاهیاعلام  انیم  یقیتطب حقوق  اعلام  ی مختلف  آفر۱۹4۸  بشرحقوق    یجهان  هیهمچون  منشور   ییقای، 
  ییقضا  ا ی یریتفس یهاهیو رو   سوکیاز  ۱۹۹0حقوق بشر  یاسلام هیو اعلام  ۱۹۸۱ها حقوق بشر و حقوق ملت

حقوق بشر سازمان   تهیحقوق بشر و کم  ییکا یآمر  نیب  وان یحقوق بشر، د  ییاروپا  وان یازجمله د  یالمللنیب  ینهادها
 یمتن  سهیآن، صرف مقا  ل یهاست که در تحلها و تعارضاز تقارب   دهیچیپ  کهشب   ک ی  انگرینما  گر، ید  یملل از سو

 . افتیگذار  یحقوق  یساختارها انیم  یاز تعاملات هنجار ی تریلیبه سطح تحل دیبلکه با کند، ینم تیکفا
خاص از نگرش به انسان، جامعه، کرامت  ینوع ادیاسناد و نهادها، بر بن نی از ا ک یمنظر فلسفه حقوق، هر از

بر مفهوم    ، یاخلاق  یشمولو جهان  یذات  تی بر فرد   هیحقوق بشر با تک   یجهان  هیاند. اعلامنهاده شده  انیو حق بن
زدن حق و   وندیبا پ  ، ییقایمنشور آفر  کهی(، درحال Duan, 2017)  کندیم  یدولت پافشار   ن  یشیمثابه امر  پحق به
تأک   تیمسئول اجتماع  دیو  وظ  ینوع  ، یمحوربر  بازنما  مدارفهیاخلاق  را  بشر  حقوق    سازدی م  ییدر 

(Organization of African Unity, 1986.)   
تک   زین  یاسلام  هیاعلام مفاه  هیبا  بازخوان  محور، عتیشر  میبر  پرتو    یبه  در  حق  و  انسان   تی عبودنسبت 

حقوق بشر شده   نیاصول نخستو    یدر سطح مبان  یمفهوم  ییواگرا   ینوع  سازنه یزم  ، یتنوع مفهوم  نی. اپردازد ی م
  افته ی  ی تسر  زین  یالمللنیب  ینهادها  ییقضا  یهاهیدر رو  ی ریتفس  یهاموارد به تقابل  یکه در برخ   یاییاست؛ واگرا 

بلکه    ست، یصرفاً تنوع و تکثر ن  سازد، یخاص م  یژگیحقوق بشر را واجد و  یکنون   تیآنچه وضع  حال، نیباا  است.
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آن را با عنوان   توانیکه م  ینهادهاست؛ روند  یافزا در فهم متقابل و اصلاحات درونروند هم  ینوع  ی ریگشکل

  ی حقوق بشر  یهاآن، منظومه  یدلالت دارد که ط  یندی اصطلاح، بر فرآ  نیکرد. ا  یمعرف   1« یهنجار  یمند»تقاطع
و از   پردازندیبه تعامل م  یاهیو رو  ی ریتفس  ، یاز تماس مفهوم  ییهامتکثر، در نقطه  یهاانیو بن  هافرض شیبا پ

حقوق بشر در   ییاروپا  وانیمثال، د  ی . برا رندیگیو منعطف شکل م  یبیترک  یی برخوردها، هنجارها  نیرهگذر ا
 ریبه تفس  ری ناگز(  Lautsi v. Italy)  چون  یسکولار، در موارد   یرغم مبنا به  ، ین ید  یهاتیمربوط به اقل  یهاپرونده

  (؛ Wildhaber, 2005:3-8عضو شده است )  یهادولت  یدر بستر فرهنگ بوم  «ینید  یچون »آزاد  یمیمفاه
حقوق بشر   تهیکم  گر، ید  یاست. از سو  ریدر تفاس  ینیو د  یتی از تنوع هو  یضمن  رشیپذ  یدهنده نوعکه نشان  ی امر

 ن یحفظ فرهنگ، د یبرا  هات یبر حقوق اقل دیبا تأک  ، یاسیو س یحقوق مدن ثاقیم  ۲۷ماده   ریسازمان ملل در تفس
منشور   کرد ی با رو  ییگرا که عملًا به هم  ستارائه کرده ا   یفرهنگ  تی سع از حق بر هومو  ی ریتفس  ش، ی و زبان خو

 (.  Yupsanis, 2013: 359-413است ) دهیانجام یدر باب حقوق گروه ییقایآفر
متکثر قابل   یهاتیوضع  یو بازشناس  ری تفاس  ینینشبلکه در سطح هم  م،ینه در سطح اتحاد مفاه  ها،یتلاق  نیا
بلکه متضمن    ست، ین  دی قواعد جد  دی به تول  منحصر  گرید  یهنجارساز  یندهایفرآ  ، یبستر  نیاست. در چن  لیتحل
تعارض ظاهر  یاز هنجارها  یمفهوم  ییافزا هم در  در بستر گفت  اند،ی موجود است که گاه    ، ی ریتفس  یوگواما 
 ییچند مرکزگرا بر »  یمعاصر که مبتن  برالیپسال  یدر نظم حقوق   ژه ی وامر به  نی. اابندییم  ریو بازتفس  بیترک  تیقابل

نمود برجسته  یمحورتی و هو  یهنجار و    هاهیاعلام  یقیتطب  لیتحل  جه، یدرنت  .ابدی یم  ی ترحقوق بشر« است، 
تطابق عبور کرده    ایخواهد بود که از چارچوب صرف تقابل    ی مفهوم  یواجد نوآور  یتنها زمان  ، ییقضا  یها هیرو

  یبرا   یاافق تازه   ع، ی بد  یاصطلاح، در مقام مفهوم  نیبپردازد. ا  «یهنجار  یمند»تقاطع  یسازوکارها  لیو به تحل
  ی. بر مبناآورد یفراهم م  تیو اجتماع، حق و مسئول  تیفرد   ، ییگرا و خاص  یشمولجهان  انیدر نسبت م  یشی بازاند

  دان یم کی مثابه صلب از قواعد، بلکه به یامثابه مجموعهنه به  توانیحقوق بشر را م یالمللنینظام ب افت، یره  نیا
در آن، تعارض نه الزاماً    که   یدانیبازشناخت؛ م  یریو تفس  یتی هو  ، یمفهوم  یها از تقاطع  ی و چندسطح  کینامید

 است.  یجهان یبر تحول در هنجارها یانشانه بحران بلکه گاه مقدمه

 معاصر المللنیدر نظام ب یحقوق جمع گاهیجا .3-4

 یمحوراجتماع  یصلب به سو  ییاز فردگرا   یمعرفت  یهادر پرتو چرخش  ژه یومعاصر، به  المللنیتحول در نظام ب
پرداخته شود. اگرچه    یحقوق جمع  گاهیدر مفهوم و جا  یشی به بازاند  گر یفراهم کرده است تا بار د  یانهیزم  ه، یچندلا

آن در پاسخ به مسائل    یبود، اما ناکارآمد  افتهی سامان    یحقوق بشر عمدتاً بر محور حقوق فرد   کیگفتمان کلاس

 
1 . Normative Interjunctionality 
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سوق داده    یحقوق   یجی تدر  ییشناسا  یسورا به    المللنینظام ب  محور، تی هو  یها و گروه  انیبوم  و   هات یاقل  ده  یچیپ
روند   نی . اگنجدی م  یو نه صرفاً در قالب منافع عموم  آن نه قابل فروکاست به حقوق افراد است  تیاست که ماه

که فراتر از   یکرد؛ مفهوم  یبندصورت   1«یدر قالب اصطلاح نوآورانه  »حق بر انسجام جمع   توانیم  را   یمفهوم
بهیا    فرد   کیکلاس  زاتیتما لزوم  بر  نهاد  یتی هو  ، ی ساختار  یشناستیرسمگروه،  مثابه سوژهگروه  یو  به    یهاها 

 دارد. دیتأک  المللنیب یواجد حق در نظم حقوق 
  یدادگستر  یالمللن ی ب  وانیحقوق بشر سازمان ملل، د  تهیکم  رینظ  یالمللنی ب  ینهادها  هیدر رو  یجمع  حقوق

اند. به مرکز گفتمان منتقل شده  هیاز حاش  جیتدربهحقوق بشر،    ییقایهمچون منشور آفر  یااسناد منطقه  یو حت
بود که ضمن   یچرخش گفتمان  نیا  قیادمص  نیاز نخست  یک ی   ، ی اسیو س  یحقوق مدن  یالمللنیب  ثاقیم  ۲۷ماده  

اعمال    ی لازم برا   یحقوق   نه  یزمو فرهنگ خود، عملًا    نیحفظ زبان، د  یبرا  هاتیحق افراد متعلق به اقل  ییشناسا
در   یو نهاد  یمفهوم  خلأهنوز هم با    یالمللنی، در نظام بحالبااینشناخت.    تیآنان را به رسم  یجمع  تی هو

ا  یو اجرا   نیتضم آن است که حقوق جمع  نیا  لیاز دلا  یک ی.  میمواجهن حقوق  یمؤثر    ه یسااغلب در    یخلأ، 
 در   اند.شده  فیتعر  یلیصورت پراکنده و بدون انسجام تحلبه  ت، یحقوق اقل  ا ی   یهمچون حقوق گروه  یمیمفاه

 ی ریپذاصطلاح، نه صرفاً بر جمع  نی. اشودیم  ن یادیبن  یتیواجد اهم  «یکه مفهوم »حق بر انسجام جمع  نجاستیا
 ی تی هو  یو ساختارها   یخی حافظه تار  ، ینهاد  یوستگیگروه دلالت دارد، بلکه بر ضرورت حفظ پ  کی  یمنافع اعضا

  ک یمعنا،  نیبه ا  ی. انسجام جمعکندیدلالت م یها در نظم حقوق مشارکت عادلانه آن شرطشیپ عنوانبهها گروه
  یتداوم و کنشگر  و  از امکان بقا  ، ینهادیکل فرهنگ   کیعنوان  است که در آن، گروه به  یساختاریحقوق   تیوضع

 برخوردار است.  یالمللنیمستقل در بستر نظم ب
به   یحقوق جمع   ییاز مرحله شناسا  یالملل نیمستلزم آن است که نظام ب  ی حق  نیتحقق چن  ، ی سطح عمل  در

توسعه   ای  « یتی از تنوع هو  تیحما  یالمللنیمانند »سازمان ب  یینهادها  سیگذار کند. تأس  یتیحما  یمرحله نهادساز
از    ییهانمونه  ،یتی از نقض حقوق هو  یناش  یجمع  یبه دعاو  یدگیرس  ی برا   ی دادگستر  یالمللن یب  وانید  تی مأمور

 «یاز انسجام جمع  انتیص  یبرا   یجهان  ثاقی»م  کی  نیتدو  ن، یاست. همچن  یبه سطح ساختار   یگذار مفهوم  نیا
ها در مواجهه با  گروه  ی و نهاد  یفرهنگ  تیباشد که از موجود  یفرامل  ینهاد  باتیترت   یطراح  ی برا   ییمبنا  تواندی م

 . دیساز محافظت نماهمگون  یهامی رژ ایغالب  ی هادولت
بلکه در امتداد آن دانست؛ چراکه    ، ینه در تقابل با حقوق فرد   دیرا با  یحق بر انسجام جمع  ، یمنظر فلسف  از

فرد   یاریبس انسجام جمع  یاز حقوق  بستر  در  تحقق  یتنها  برا قابل  آزاد  یاند.  آموزش،  بر   ای  انیب   یمثال، حق 

 
1 . Collective Integrity Right  
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گروه، در قالب   یاست که زبان و حافظه فرهنگ  ریپذتحقق  یتنها زمان  ، یزبان  ی هاتیاقل  یبرا   یاسیمشارکت س
تحقق حقوق    ی  نامرئ  رساختی در حکم ز  یانسجام جمع   ن، یشناخته شده باشد. بنابرا   به رسمیت  کپارچه، یکل    کی

 است.  یجمع یهاسوژه ی برا  یفرد 
 ر یو خلاقانه در تفس  نی چارچوب نو  کی عنوان  به  «ی، طرح مفهوم »حق بر انسجام جمعنگارنده معتقد است 

  ی و ناکارآمد  یمفهوم  یپراکندگ  تیعبور از وضع  یبرا   یضرور  یگام  الملل، نیدر نظام ب  یو توسعه حقوق جمع
ا  ینهاد ا  نیدر  ب  یتی و هو  یخی تار  ازین  کی  انگریب  تنها نهحق،    نیحوزه است.  ب  ستردر    برال یپسال  المللنینظام 

و    یعدالت چندصدا، چندسطح  یبه سو  ار  جهان  ی نظم هنجار  یبندکره یبازپ  یبرا   ی نظر   یتیاست، بلکه ظرف 
 ی مولد نظم حقوق   یهامثابه سوژهبلکه به  ستند، ین  یتی حما  یهاصرفاً ابژه   گریها دافق، گروه  نیاست. در ا  همزیست

 . شوندیبازشناخته م

 یریگجهینت

  ی مثابه ساختاربلکه به  ، یاز حقوق فرد   افتهی  عیتجم  ایمکمل    یعنوان مفهومتنها بهنه   یپژوهش، حقوق جمع  نیا  در
»فرد« در    فیپژوهش، بازتعر  افتهی  نیترشده است. مهم  لیتحل  یو نهاد  یاخلاق  ، یبا استقلال مفهوم  یهنجار

و   یحق بر انسجام جمعو    افقچون »حقوق هم  ینی نو  یهاچارچوب   ارائهو    «ی اجتماع  یساختهم  تیبستر »فرد 
مفاه  «یبیترک  یسوژه حقوق  از    یمیاست؛  با عبور  نظر   کیکلاس  دوگانه  که  امکان    یطراح  یو عمل  ی فرد/گروه، 

  ی درون  وندیپ  یسازدر برجسته  ق، یتحق  یاصل  ی. نوآورکنند یمتکثر و عادلانه را فراهم م  ه، یچندلا  یحقوق   یها نظام 
محور به گذار از حقوق بشر فرد   زیو ن  حق  نی در تکو  یتی و تعلقات هو  یخی حافظه تار  ، ی نهاد  یساختارها  انیم

 است.  یجمعیتی ارز از حقوق هوهم یامنظومه یسو

عدالت   یهابه بحران یپاسخ نظر ، ینظم جهان یها یدر آن است که در دل دگرگون  هاافتهی نیا یعلم تیاهم
معاصر    یهاهی. با استناد به نظردهدی م  یدر جوامع چندفرهنگ   یدموکراس  یهاو چالش   یتی هو  ییبازنما  ، یعی توز

ها  شناختن گروه  تیدهد که بدون به رسمیپژوهش نشان م  ، یالمللنیدر اسناد ب  یقیفلسفه حقوق و مطالعات تطب
در   زین  ی بلکه خود  حقوق فرد   ابد، ییتحقق نم  یخی و تار  یعدالت فرهنگ  فقطنهمستقل حق،    یها عنوان سوژه به

و غ م  رقابلیعمل معلق  ا  یجمع، حقوق  روازاین.  ماندیاجرا  رق   نیدر  نه  پ  ب، یچارچوب   ی ای پو  شرطشیبلکه 
 .شودیم یتلق یحقوق فرد 

و   یفرهنگ   یگذاراستیس  ، یحقوق عموم  دی جد  ینهادها   یدر طراح  ژه ی وبه  کرد ی رو  نیا  یعمل  یکاربردها
گروه  هاتیاقل  گاهیجا  فیبازتعر نظام   یتی هو  یهاو  م  ی حقوق   یهادر  مفاهابدیی نمود  بر   یمی.  »حق  چون 

  ،یدادستان فرهنگ  ری)نظ  ینهادساز  یبرا   ین ی نو  یهاتیظرف   «، یحق بر انسجام جمع  ا ی  یفرهنگمندی  همزیست
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  گر، ید  ی و از سو  آورندی م  دی در ساختار قدرت( پد  یتی هو  یهایندگینما  ای  یجمع   یهاتی از هو  انتیص  یشورا 

تفس  قدرت   عی توز  ، یمفهوم شهروند  یبازمهندس  یبرا   ییمبنا  توانندی م بسترها  ریو  در  و    یتیچندقوم  یعدالت 
 ضیانزوا، تبع  ، یستی زهم  یها محور به بحرانحقوق  یحال پاسخ  نیدر ع  ، یف یبازتعر  نیباشند. چن  یچندفرهنگ

از   زیو حقوق عامه ن  یحقوق جمع  انینسبت م  ، یدستگاه نظر  نیپرتو ا  در  است.  یدر نظم جهان  یحذف فرهنگ  ای
افزا  پوشان و همهم  یوندیاند و نه متقابل؛ بلکه در پدو نه مترادف  نیا  ج، یاست. برخلاف پندار را   یشی نو قابل بازاند

جمع حقوق  دارند.  بن  ، یقرار  تار  تی هو  ز، یتما  انیبر  حافظه  تضمگروه  یخی و  متوجه  و  شده  بنا  منزلت   ن یها 
بسترها  ی هاگروه در  کل  کهدرحالیاست؛    یگچندفرهن  ی خاص  بر  عامه،  مشترک    ت یحقوق  منافع  و  جامعه 

تلاق اما  است.  استوار  دو    نیا  ی شهروندان  هر  که  آنجاست  در  پ  ، درنهایت دو  شرا   انتی»ص  یدر  امکان   طیاز 
در    یگذاراستیهرگونه س  ن، یچندصدا. بنابرا   یاه برابر و معنادار در جامع  یستی مثابه همز؛ عدالت به«اندعدالت

  یهاو حقوق عامه باشد، در معرض لغزش  یاز نسبت حقوق جمع قیدق ی که فاقد درک نظر یحقوق عموم حوزه  
 قرار خواهد گرفت.  ینهاد یو ناکارآمد یمفهوم

آن است که فلسفه حقوق جمع  ان، یپا  در بر  پارادا  ، یپژوهش حاضر  برا   یافق  ن، ی نو  یمیدر مقام   ی گشوده 
که در آن،    ی. افقسازدیفراهم م  برالیدر دوران پسال  ینظام حقوق   یو طراح  یحقوق   سوژه  فیعدالت، بازتعر   ریتفس

نسبت در  دولت،  و  گروه  م  دهیچیپ  ی هافرد،  بازشناخته  متوازن،  امریاما  صرفاً  نه  حق،  و  بلکه    ی شوند  منفرد، 
 .شودیم یافزا تلقو هم تی هم هو و  نهادهم ی ساختار
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